Puha demokracia

Kivancsi vagyok. Szeretném tudni, ki volt az a névtelen telefonalé 1980-ban, aki
megkérdezte, hol lesz a j6v6 heti replléegyetem. Szeretném tudni, honnan tudta a
BRFK &rnagya, hogy jarok a Rajk-butikba. Ennek idestova tizendt éve. Végul még az
is érdekelne, hogy amikor a rendszervaltas kiszobén megjelentem egy akkor indulé
lap szerkeszt6ségeben, honnan szerezte értesuléseit az a szerkeszt6, aki kulturalis
témak helyett felajanlotta nekem: ,irja meg azt, amit csak maga tud”. Honnan tudta,
hogy a Rakpart Klub, a Halézat, a Duna Kér, a TDDSZ kdreiben otthonos vagyok?
Ennek csupan hét-nyolc éve. Igen, engem az érdekel, kicsodak voltak az illeték. Nem
azt, hogy mit jelentettek rélam, hiszen az nem titok. Mikor még koradbban szazados
elvtars faggatott a Fiatal Mivészek Klubjardl, valtig magyaraztam, jobban szeretem
nyomtatasban elmondani, mi Gjsag, ez a foglalkozdsom. Lehallgatott
telefonbeszélgetéseinkben sem az volt az érdekes, miként vélekediink a cseh irokrol
vagy a lengyel sztrajkokrél, a KGST-rél vagy a Varsoéi Szerzédésrél, hanem az, hogy
ki vélekedik és hol. De nem volt kovetkezménye. Nem dobtak ki az allasombal
(amely akkor mar nem volt a sajtéban), a gydllést a jelzett helyen megtartottuk, nem
tortént semmi. Csak nem sejthettik, ,mikor lesz elég ok elékotorni azt a kartotékot...”
Csak felszamoltak a Rajk-butikot, és jott a Demszky-korszak. Csak elkoboztak
néhany Beszél6t. Csak tudomasunkra hoztak, hogy szemmel tartanak. Csak nem
kozolték az irdsainkat. Csak nem kaptunk Utlevelet. Most sem lenne kbvetkezménye,
ha megtudnank, melyik kollégank, baratunk, szerelmink értesitette a szerveket.
Legfeljebb nem baratkoznank tdbbé vele (veluk), bar valészini, hogy 6k mar régen
nem baratkoznak vellink, hiszen mar nem vagyunk érdekesek. Ki védi 6ket?
Komordczy Géza, a Nyilvanossag Klub legutdbbi kdzgyllésének levezetd elndke is
megemlitette, hogy az altala ismert elmalt 4500 évben mindig mindentt volt
titkosszolgalat. Ebbdl az kovetkezik, hogy ma is van, holnap is lesz. De valaszoljon
mar valaki illetékes: ez a titkosszolgéalat ugyanaz a titkosszolgalat? Mert ha ma mar
nem buntetendd cselekmény nem szocialista organumban véleményt nyilvanitani,
akkor ezek az egykori tigynokok mégiscsak munka nélkil maradtak, nem?
Valdszinlleg nem munkanélkuliek, hiszen akkor is egyszerl kollégaként
.,masodallasban” irtak jelentéseiket. Kilétik felfedése mégis alkotmanyellenes volna a
jogi szakemberek szerint. Felmerilt az az erkoélcsi skrupulus is, miért itélnénk el
éppen 6ket, ha egyszer Magyarorszag miniszterelndke egykori pufajkas, az
Orszaggyilés elndke pedig az el6z6 rendszer belligyminiszter-helyettese? De réluk
legalabb tudjuk. izlés dolga, miként vélekedik valaki az el6z8 rendszer
értelmiségieket faggatd egykori rendértisztjeirél, de tudnunk kell, hogy azok voltak.
Hogyan lehetséges az, hogy a jog ma is az el6z6 rendszer Uld6z6it védi az el6z6
rendszer Uldozottei ellen? Eorsi Istvan nem el6szor jegyezte meg, hogy a besugdk
emberi jogai mégsem lehetnek fontosabbak a besugottak emberi jogainal. A
demokratikus ellenzék sosem akart bosszuhadjaratot. De az igazsag ismeretét igen.
Es ha egykori bestigdink ezutan hatrannyal indulnanak az orszaggydilési vagy helyi
valasztasokon (am még ez sem biztos), hat nem sok részvétet éreznék irantuk.
Egyebkeént is, annyi szép mesterség van a politikan kivil. Az egykori megfigyeltek
semmiképpen sem gorditenének akadalyt szegény, leleplezett igynokdk
boldogulasa elé.
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